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BAROMETRE DE 'HOTELLERIE DES POLES URBAINS

E n septembre 2020, aprés une période estivale trés
satisfaisante (78 % de taux d’occupation en aoiit), les
hétels et résidences de la région souffrent du départ des
clientéles de loisirs, précipitée par I'annonce de la région en
zone rouge a partir de la fin ao(t ainsi que la fin des vacances
scolaires estivales.

La région Sud enregistre un taux d'occupation de 42,3 % soit un
niveau similaire a I'ensemble du marché francais (43,8 %). Un
autre facteur explique cette baisse de fréquentation : un retour tres
timide de la clientéle d'affaires et la forte baisse des événements
professionnels. Les grandes entreprises continuent de restreindre
les déplacements de leurs collaborateurs.

Avec des prix moyens en baisse de 30 %, le RevPar accuse ainsi
une baisse de pres de 63 % par rapport a l'année derniére.

2019 2020 | Var N-1 | Var N-2
Tauxd’occupation% 79,5 42,3 |-372pts| -33,7% 69,1
Prixmoyen HT (en€) 1293 90,6 | -29,9%| -22,6 %
RevPar HT (en €) 102,7 38,3 | -62,7%| -56,9%

RESULTATS SELON LES SEGMENTS

L es résultats de la région Sud pour ce mois de septembre
sont de toute évidence défavorables au regard du
contexte. En effet, avec un taux d’occupation qui chute a
42,3 % (77,9 % en aolt) et un RevPar a 38 € (il étaita105€ en
ao(t), la région se retrouve en difficultés au regard des autres
régions francaises voisines. Il se situe a un niveau similaire a
celui du niveau national (43,8 %). Concernant la situation par
catégorie, larégion accuse le coup avec le départ des clientéles
de loisirs et un retour timide des clientéles d’affaires dans les
hétels et résidences de la région.

Les hétels des créneaux d’entrée de gamme sont davantage
sollicités et enregistrent un taux d'occupation compris entre
44 % pour les hotels économiques et 48,2 % pour les hotels
super-économique. A noter que les résidences urbaines observent

DEFINITIONS

Taux d’occupation : Rapport entre le nombre de chambres vendues (ou
appartements) et le nombre de chambres disponibles (ou appartements)
par les hotels / résidences.

Prix moyen : Chiffre d'affaires hébergement divisé par le nombre de
chambres vendues (ou appartements).

RevPar: Taux d'occupation multiplié par le prix moyen ou CA hébergement
divisé par le nombre de chambres disponibles (ou appartements).

Chambres vendues : Ensemble des chambres louées par I'hétel, y
compris les gratuités.

2019

123,6
85,4

D'un point de vue des réservations, les taux enregistrés a date
a fin septembre pour les 4 mois a venir sont tres inférieures et
bien en-deca de ceux observés I'année derniere notamment
pour l'arriere -saison septembre/octobre. La nette diminution
des évenements professionnels et la menace d'une seconde
vague épidémique participent a cette tendance.

Octobre 2019 49 % Octobre 2020 12%
Novembre 2019 22% Novembre 2020 6%
Décembre 2019 13% Décembre 2020 4%
Janvier 2020 10% Janvier 2021 4%
2020 | VarN-1 | VarN-2 2019 2020 | Var N-1 | Var N-2
37,4 | -31,7pts | -30,7pts 655 42,2 |-233pts| -22,7pts
995 | -195%| -17.3% 16,6 96,8 | -17,0%| -14,9%
372 |-56,4%|-545% 764 40,8 |-46,6%| -44,7%

Source : MKG-Olakala, CRT et partenaires départementaux.

le taux d'occupation le plus important en septembre 2020 soit
55,7 %. Ce niveau est atteint notamment grace aux résidences
urbaines de Marseille Provence Métropole (65,7 %) en raison bien
sur du retour de la clientéle d'affaires mais également la clientele
étudiante quiséjourne en résidences en attendant de trouver un
logement étudiant.

Les hotels haut de gamme et luxe sont les plus défavorisés
avec des tauxd'occupation respectifs de 32,3 % et 27,9 %, en chute
de plus de 50 pts par rapport a l'année derniere.

D’'un point de vue territorial, c’est encore le département du Var
qui observe un niveau d’occupation le plus élevé avec 54,2 %
pour ce mois de septembre gréce a un taux d'occupation de 60 %
pour le territoire de Toulon.

Appartements vendus : Ensemble des appartements loués par la
résidence.

Chiffre d’affaires : Seul le chiffre d'affaires hébergement est utilisé dans
les traitements. Le chiffre d'affaires restauration n'est pas pris en compte.

Evolution (pts ou %) : Hausse ou baisse comparée a la méme période
del'année précédente.
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RESULTATS MENSUELS D’ACTIVITE HOTELIERE (Péles Urbains du mois de Septembre 2020)

Taux d’occupation %

Prixmoyen HT (en€) RevParHT (en€)

Tableau de concordance avec

S:uper—économique 48,2 -23,7 pts -5,0% 231 -36,3% los étoiles Atout France

Economique 44,0 -35,1 pts 69,4 -81% 30,5 -48,9 % Super-économique 1* et 2* :

Moyen de gamme 418  -389pts 931 -159% 389  -56,4% NouvellesNormesouAssimilé
Economique 2* et 3* : Nouvelles

Haut de gamme 323 -53,0 pts 143,9 -22,9 % 46,6 -70,8 %  Normes ou Assimilé

Luxe 279 -52,6 pts 3297 -22,9 % 921 -73,3% Milieu de gamme 3* et 4* :

Résidences 557  -279pts 59,1 272% 329  -51,5% ouvelesNormesouAssimié
Haut de gamme 4* et 5* :

Global Région Sud 42,3 '37,2 pts 90,6 '29,9 % 38,3 '62,7 % Nouvelles Normes

Global France 43,8 -33,5 pts 76,7 -28,4% 33,6 -59,4% Luxe 5*:Nouvelles Normes

lle-de-France 29,8 -54,3 pts 84,0 -41,3 % 25,1 -79.2 %

Province 50,8 -23,2 pts 74,5 -14,0 % 379 -41,0 %

Auvergne-Rhéne-Alpes 52,0 -19,9 pts 70,8 -8,7% 36,8 -34,0 %

Occitanie 491 -23,4 pts 673 -9.3% 331 -38,6 %

Nouvelle Aquitaine 572 -18,9 pts 72,6 -101% 415 -325% oemresaiomemena

RESULTATS CUMULES D’ACTIVITE HOTELIERE (Poles Urbains - Données cumulées de octobre 2019 a septembre 2020)

Taux d’occupation %

Prix moyen HT (en €) RevPar HT (en €)

OCT.19ASEPT.20 | VARN-1  OCT.19 A SEPT. 20 m OCT. 19 A SEPT. 20 m

Super-économique 44.8 -18,6 pts 48,8 0,5% 21,8 -291%
Economique 4,6 -22,8 pts 69,3 -2,8% 28,8 -37.2%
Moyen de gamme 41,0 -24,5 pts 95,7 -6,3% 39,2 -41,4 %
Haut de gamme 39,4 -26,8 pts 144,0 -11,5% 56,7 -47,4 %
Luxe 31,9 -32,8 pts 343,5 -19,6 % 1094 -60,4%
Résidences urbaines 54,5 -18,5 pts 64,5 -9.8% 352 -32,7%
Global Région Sud 42,2 -23,3 pts 96,8 -17,0 % 40,8 -46,6 %
Global France 427 -25,9 pts 83,8 -10,5% 358 -44,3 %
lle-de-France 414 -34,6 pts 105,7 -121% 43,8 -52,1%
Province 434 -21,6 pts 73,6 -6,2% 31,9 -374%
Auvergne-Rhoéne-Alpes 45,4 -21,6 pts 72,1 -3,6 % 32,7 -34,6 %
Occitanie 43,9 -20,8 pts 679 -3,8% 29,8 -34,7%
Nouvelle Aquitaine 45,2 -20,1pts 2 -3,8% 322 -33,4%
Source : MKG-Olakala, CRT et partenaires départementaux.
REVPAR PAR TERRITOIRE - (Evolution des données de septembre 2020)
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